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Ökologie und marxistische Theorie

Marx? Ökologie ? ein unvollendetes Projekt

Von Daniel Tanuro | 7. Juni 2023

Das Aufkommen der ökologischen Frage in den 1950er Jahren war für verschiedene Forscher:innen Anlass,

um sich mit der Auffassung von Natur und der Beziehung zwischen Mensch und Natur im Denken von Marx

zu befassen.

Eine der ersten Arbeiten zu diesem Thema war Alfred Schmidts 1962 veröffentlichte Dissertation Der Begriff

der Natur in der Lehre von Marx. Dreißig Jahre später war Schmidt der Ansicht, er habe zu viel Gewicht auf

den Optimismus von Marx und Engels in Bezug auf die Befreiung der Produktivkräfte gelegt und damit zu

wenig Gewicht auf die „unheilvolle Dynamik der Naturbeherrschung(…), die ? von Bacon und Descartes

methodologisch gerechtfertigt ? stets auch Herrschaft über den Menschen gewesen ist“ ? und auf die

Bedeutung ihrer „Ansätze einer ,ökologischen? Kritik des destruktiven Aspekts der modernindustriellen

Entwicklung“.[1]

Produktivismus auf der einen Seite, ökologische Kritik auf der anderen: Diese Spannung zieht sich durch die

meisten späteren Beiträge über die Beziehungen zwischen Marx, den Marxisten und der Ökologie.

Schematisch lassen sich zwei Extrempositionen ausmachen: die Denunziation von Marx’ Produktivismus

einerseits und die Apologie seiner vermeintlichen Ökologie andererseits. Die erste hebt die produktivistischen

Akzente des Kommunistischen Manifests, des Beitrags zur Kritik der politischen Ökonomie und der

Grundrisse hervor; die zweite betont den Naturalismus der Manuskripte von 1844, das Konzept des Mensch-

Natur-Stoffwechsels im Kapital und die Bekräftigung der Schlüsselrolle der Natur in der Kritik des Gothaer

Programms. Mit einer Schwierigkeit in der Schwierigkeit: Die „produktivistischen“ Positionen nehmen eine

Zwischenposition zwischen den Jugendschriften und den reifen Schriften ein.

Produktivismus auf der einen Seite, ökologische Kritik auf der anderen

„Es wäre sinnlos, anhand ausgewählter Zitate einen grünen Engel Marx einem produktivistischen Dämon

Marx gegenüberzustellen“, hat Daniel Bensaïd festgestellt.[2] In der Tat, aber die Vorstellung von einem

Marx, der sich so weit vortastete, dass er antagonistische Positionen zu einer so grundlegenden Frage wie der

Beziehung zwischen Mensch und Natur einnahm, passt nicht zu den Anforderungen an die Strenge, die er

sich selbst auferlegte. Wie lässt sich der intellektuelle Weg rekonstruieren, der ihn vom sogenannten

„Naturalismus“ seiner Jugend zu seinem Optimismus in Bezug auf die Befreiung der Produktivkräfte führte,

um dann Ansätze zu einer ökologischen Kritik des modernen Destruktivismus zu entwerfen (um

Formulierungen von Alfred Schmidt aufzugreifen)?

Ein Element der Antwort wurde von dem Forscher Kohei Saito geliefert.[3] Nach einer peinlich genauen

Durchsicht von Marx? Londoner Notizheften[4] fand er bestätigt, dass Marx eine produktivistische Vision
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hatte, die er erst spät dekonstruierte. Die produktivistische Sichtweise ermöglichte es ihm, gegen Ricardos

Gesetz der abnehmenden landwirtschaftlichen Erträge sowie gegen Malthus? „Bevölkerungsgesetz“

anzukämpfen. Diese Sichtweise Sie schien durch die Arbeiten von Liebigs bestätigt zu werden, bis dieser

Anfang der 1860er Jahre die Vorstellung aufgab, synthetische Düngemittel würden die Erschöpfung der

Böden ausgleichen, und die Sackgasse der „räuberischen Landwirtschaft“ anprangerte. In seinen

Überzeugungen erschüttert, begann Marx mit einer tiefgreifenden Revision.

Saitos Buch trägt den Untertitel „Marx’ Ökologie in seiner unvollendeten Kritik des Kapitalismus“. Doch

anstatt die Implikationen dieses „Unvollendeten“ in Bezug auf die theoretisch-programmatische Ausarbeitung

zu untersuchen, behauptet Saito, für Marx sei „das Problem der ökologischen Krise [der] zentrale

Widerspruch der kapitalistischen Produktionsweise“, und er argumentiert, diese Schlussfolgerung sei bereits

in den Manuskripten von 1844 und den Grundrissen gezogen worden.

Vor kurzem hat Timothée Haug, ein Doktorand der Universität Straßburg, die Analyse der „London

Notebooks“ mit fruchtbaren Schlussfolgerungen wieder aufgenommen.[5] Für ihn ist die Theorie des

„ecological rift“ (Riss im Stoffwechsel) im Kapital das Produkt eines theoretischen Krisenmoments, der Marx

zu einer tiefgreifenden paradigmatischen Revolution geführt hat. Diese impliziert insbesondere, dass die

Natur „produziert“ und „ausgebeutet“ wird und dass die Emanzipation in Begriffen der „rationalen

Verwaltung des Mensch-Natur-Stoffwechsels“ statt in Begriffen der „Befreiung von den Produktivkräften“

definiert werden muss. „Marx? Ökologie“ erscheint dann als das, was sie ist: eine unfertige Baustelle. Dies

regt dazu an, drei Fragen zu vertiefen: die Verbindung zwischen der Ausbeutung der Natur, der Ausbeutung

der Arbeit und der patriarchalen Unterdrückung; die Verbindung zwischen kapitalistischen Mechanismen der

Versklavung und der Überausbeutung nichtmenschlicher Tiere; die Verbindung zwischen Emanzipation,

Maschinen und Arbeitszeitverkürzung.

Dieser Artikel erschien am 2. Januar 2023 auf der Website der Organisation Gauche Anticapitaliste, der

belgischen Sektion der Vierten Internationale. Er wurde für L’Anticapitaliste, die Monatszeitschrift der

französischen Organisation NPA, verfasst und in Nr. 142 (Januar 2023) sowie auf der Webseite der NPA

veröffentlicht.

Übersetzung aus dem Französischen, Bearbeitung der Nachweise sowie Literaturverzeichnis von Wilfried
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