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Progress-News: Eine Zeitung verblendet den gesellschaftlichen Zusammenhang

Germanozentrismus in antideutscher Verkleidung

Von Harry Tuttle | 11. Dezember 2005

Es gibt viele Arten, sich von sozialistischer Politik zu verabschieden: Hinwendung zur Sozialdemokratie, zum
Liberalismus, zur Esoterik oder schlicht zum Privatleben. Seit einiger Zeit gibt es eine neue Art: die
sogenannte antideutsche Bewegung. Sie hat keine breite soziale Basis und durfte sich kaum zu einer
Massenbewegung entwickeln, das gehdrt zu ihrem Programm. Diese Strémung dominiert jedoch eine Reihe
Zeitschriften, diein radikaleren Kreisen der Linken viel gelesen werden (konkret, bahamas, 17°C etc.) und ist

dabei, die einzige linke Tageszeitung (junge welt) zugrunde zu richten’.

Sie vereinigt einige der schlechtesten Traditionen der deutschen Linken: Die sektiererische Gewohnheit, den
Trennungsstrich zum Feind exakt vor den eigenen Ful3spitzen zu ziehen und den Rest der Welt an der
Reinheit der eigenen Lehre zu messen. Die elitére Sichtweise von Menschen als Material fur ideologische
Planspiele, sowie die Fahigkeit, unbequeme Wahrheiten zu ignorieren und Widerspriiche mit der
ideol ogischen Dampfwalze einzuebnen. Auf3erdem handelt es sich um eine Mogelpackung. , Antinationale
Politik ist linksradikale Politik und hat die Rekonstruktion revolutionarer Politik zum Ziel. Sieist zugleich

internationalistische Politik*, wird im Aufrufentwurf fiir den 8. Mai behauptet? . Leider stimmt nichts davon.

Die ,antideutsche" Bewegung leugnet jede Mdglichkeit, in der BRD eine gréRRere Zahl von Menschen fiir
revolutionare Politik gewinnen zu kénnen. Das diirfte die ,, Rekonstruktion revolutionérer Politik* betréchtlich
erschweren, wére aber noch keine so ungewoéhnliche Haltung in einer ermtdeten Linken. Die , antideutsche®
Bewegung jedoch definiert die ,Massen* als Feind, mit dem es keine Zusammenarbeit geben durfe: , Wir

w3

lehnen (...) jede positive Bezugnahme auf die Bevolkerung und deren ,, eigentliche” Interessen ab.

Die ,antideutsche” Bewegung kennt keine Klassen mehr, sie kennt nur noch Deutsche, von deren
» Volksgemeinschaft“ man sich abgrenzen musse. Sie konstruiert einen deutschen ,,Volkscharakter”, dessen
hochstes Ziel esist, in der faschistische Nation aufzugehen. Folglich kann der Klassenwiderspruch keine
politische Bedeutung haben. Mehr noch: Klassenkampf und Kampf um gesellschaftliche Emanzipation gelten
als Kollaboration mit der Nation. Damit und mit jeder Form von Massenpolitik miisse gebrochen werden,
vielmehr soll die Linke ,,die Beziehung des heutigen Deutschland zum NS-Deutschland hierzulande als den

zentralen Ausgangspunkt und die Hauptschwierigkeit ,, fortschrittlicher Politik* ausmachen®.

Dem deutschen Imperialismus und der deutschen Bevolkerung — aus ,,antideutscher Sicht kann zwischen
beidem nicht getrennt werden — wird Uberhistorisch eine besondere Gefahrlichkeit zugeschrieben, die sie
gualitativ von anderen imperialistischen Staaten und ihrer Bevolkerung unterscheidet. ,, Je mehr sich die
Deutschen von ihrer Vergangenheit befreit fihlen, desto deutlicher treten Momente eines
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Wiederholungszwanges zutage. (..) die modifizierte Fortsetzung des Alten”, wobei sich ,zentrale Elemente

der alten deutschen Reichspolitik neu entfalten und neue K atastrophen vorzubereiten beginnen.“®

Diese Einschatzung ist nicht nur falsch. Sie fuhrt bei der ,antideutschen” Bewegung auch zu
antiinternationalistischen Schlussfolgerungen. ,,Im Kampf gegen Deutschland wird es auf lange Sicht keine
anderen Verblndeten geben als jene internationale Linke, die in Kenntnis der Vergangenheit die Gegenwart

des deutschen Imperialismus zu bekampfen und dessen Zukunft zu vereiteln sich vorgenommen hat.“°

Praktisch bedeutet das, dass ale, die sich den ,, antideutschen” ideologischen Vorgaben nicht beugen, der
Verdammnis verfallen. So erfolgt unter dem Vorwand der Nationalismus-Kritik eine Entsolidarisierung
gegeniber dem kurdischen Befreiungskampf, wahrend Serbien vom Nationalismus-V erbot ausgenommen
wird. Das Kriterium dabei ist eben nicht Antinationalismus bzw. das Fehlen von Nationalismus, oder, wie
ebenfalls behauptet wird, das Biindnis ,, mit Linken derjenigen Lénder, auf die die deutsche Herrschafts- und

wl

Ausbeutungsstrategie heute vorrangig zielt*” , sondern Ubereinstimmung mit den ,, antideutschen® Konzepten.

Das ist nicht nur Eurozentrismus, sondern schon Germanozentrismus. am vermeintlichen deutschen Wesen
wird die Welt gemessen. Dabei kommt die ,,ewige Nation® ziemlich schnell zur Hintertlr wieder herein; und
ein Teil der germanozentristischen Polemik ist sogar von rassistischen und antiislamischen Vorurteilen

durchdrungen.® Vor alem aber kniipft der Germanozentrismus an die autoritare Tradition in der Linken an.
Jedes Bewusstsein, jedes Interesse fir gesellschaftliche Kréfte und Prozesse ist verlorengegangen; Fortschritt
ist nur noch als Folge auf3eren Zwanges vorstellbar.

Das ist das Gegenteil revolutionarer Politik. AuRerer Zwang kann notwendig sein, aber nur, um bei der
Befreiung Hindernisse aus dem Weg zu raumen. Eine befreite Gesellschaft kann jedoch nicht durch Zwang
geschaffen werden. Das zeigte sich auch nach dem 8. Mai 1945. Die Welt konnte von der Nazi-Herrschaft
befreit werden, doch die gesellschaftliche Emanzipation wurde schnell wieder gebremst, im Westen wie im
Osten.

Der Germanozentrismus dagegen ignoriert den widerspriichlichen Charakter des Zweiten Weltkrieges ebenso
wie die Tatsache, dass es sich eben um einen Weltkrieg handelte, der nicht nur aus deutscher Perspektive
betrachtet werden darf. Ernest Mandel hat den Zweiten Weltkrieg aus revolutionar-sozialistischer Sicht
analysiert. Auf dieses Buch, aus dem ein Kapitel in dieser Broschire abgedruckt ist, sei hier verwiesen, denn
die Auseinandersetzung mit den germanozentristischen Thesen kann im Rahmen dieses Artikels nicht

umfassend erfolgen’.

Anmerkungen

Verfasser des Textes: Harry Tuttle. Dieser Artikel aus dem Jahre 1995 ist erstmals erschienenin
der Reihe ,Die Internationale Theorie“, Heft 9: , Europa und das Ende des Zweiten
Weltkriegs', herausgegeben vom Revolutiondr Sozialistischen Bund / 1V. Internationale. Dieses
und andere Hefte kbnnen bei uns bestellt werden (Anm. RSB-Pdm).
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‘Das Buch von Ernest Mandel , Der Zweite Weltkrieg* kann ebenfalls beim RSB bestellt
werden (ISBN 3-88 332-137-0) (Anm. RSB-Pdm).

Die nummerierten Anmerkungen befinden sich am Ende des Artikels (Anm. RSB-Pdm).

{ mospagebreak title="Moral Bombing"}
Mora Bombing

Auf Veranstaltungen und Aktionen hat die ,, antideutsche” Bewegung unter dem Leitsatz ,,Keine
Tréne fur Dresden” ihre vorbehaltlose Unterstitzung fur den Bombenkrieg gegen die
Zivilbevolkerung kundgetan: ,, Ihre (der westlichen Alliierten, A.d.A.) Mal3nahmen gegen Nazi-
Deutschland — Stichwort ,Bomber Harris, — sind gegen das Geheul der altneuen
Volksgemeinschaft aller Deutschen jedoch uneingeschrankt in Schutz zu nehmen bzw., w

enn uberhaupt, nur aus der Perspektive der national sozialistischen Opfer (gemeint ist: Opfer des
NS, A.d.A.) zu kritisieren, die unter Umsténden eher befreit oder gerettet hatten werden

kénnen, wenn Churchill Deutschland friiher und entschlossener angegriffen hétte.

Die Bombardierung Dresdens, so Elsasser'® sei militérisch und politisch notwendig gewesen.
Er unterschldgt die zweite strategische Option der Westalliierten: die Bombardierung von
Industrie, Militér und Infrastruktur. Esist nicht eindeutig nachweisbar, dass diese Strategie ein
schnelleres Ende des Krieges herbeigefiihrt hatte, die Wahrscheinlichkeit jedoch ist grof3.
Entscheidend aus revolutionérer Perspektive allerdings ist die Frage der politischen
Notwendigkeit.

Elsisser behauptet, dass es ,,in Nazi-Deutschland keine nennenswerten Widerspriiche zwischen

Fiihrern und Gefuihrten gab — von individuellen abgesehen.** Und im Aufrufentwurf*? heift
es. , In Hitler sahen die Volksgenossinnen ihr Selbst verkorpert (...) Unféhig, sich als
Individuen mit ihrer Umwelt zu vermitteln, entledigten sich die Deutschen ab 1933 der
Individualitét (...) Am Kapitalismus hassten sie nur das, was ihn vom Raubmord unterschied
(...) ,Geld und Geist,, das Abstrakte (...) Die 6konomische Unvernunft war Programm.
Antisemitismusiist der Luxus des Volkes."

Auschwitz wird damit zum Ausdruck der ,, deutschen Volkseele”. Das ist finsterster volkischer
Mystizismus, und da verwundert es wenig, dass die Germanozentristen auch in der Frage des
Krieges faschistische Ideol ogie wiederk&uen: Im , totalen Krieg* gibt es keine Zivilbevdlkerung
mehr. So dachte der faschistische Militéartheoretiker Douhet, dessen Doktrin sich schlief3dlich im
Bomber Command durchsetzte.

Sie beruhte auf der Vorstellung, durch Bombardierung der Zivilbevolkerung lief3e sich ein
Zusammenbruch der ,Heimatfront” erreichen. Was im Ersten Weltkrieg durch einen
revolutiondren Aufstand geschah, sollte nun im wahrsten Sinne des Wortes von oben
erzwungen werden — ein typisches Beispiel fir militaristisches Denken, das in der
Zivilbevolkerung nur Mantvriermasse sehen kann.
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In den Kolonialkriegen waren schon vorher Massenvernichtungswaffen gegen Zivilistinnen
eingesetzt worden. In Guernica bombardierte die Nazi-Luftwaffe erstmals eine Stadt. Mit der
gezielten Bombardierung der deutschen und japanischen Zivilbevdlkerurig durch die
Westalliierten wurde das Kriegsrecht, das eine solche Strategie verbot (und theoretisch bis
heute verbietet), dauerhaft verwassert. Nach Hiroshima wurde die Zivilbevolkerung endglltig
zur Geisel der Generéle.

Der Germanozentrismus hat die Doktrin vom notwendigen Krieg gegen die Zivilbevolkerung
vollstandig tbernommen. Elsdsser behauptet: ,, In Italien hatte das moral bombing nachweisbar
dazu beigetragen, ,dass grof3e Gruppen der italienischen Arbeiterschaft im Mérz 1943 offen
gegen das faschistische Regime auftraten,, weil dieses ,im Hagel der Bomben nicht nur als

korrupt sondern auch als machtlos und unfahig dastand.“**

Naturlich trug die militérische Schwachung des Regimes dazu bei, dass Widerstand sich offen
formieren konnte. Einen urséchlichen Zusammenhang zwischen der Bombardierung der
Zivilbevolkerung und der Resistenza herzustellen, kann nur Leuten einfallen, denen gar nicht
mehr in den Sinn kommt, dass sich Menschen womoglich aus eigenem Antrieb am
Befreiungskampf beteiligen. Leider steht diese Sichtweise symbolisch fir die Haltung Elséssers
und grof3er Teile der ,, antideutschen” Bewegung zum Befreiungskampf tGberhaupt.

Moral bombing ist das Gegenteil von revolutionarer Politik, die nie Krieg gegen die
Zivilbevolkerung sein kann. Daflr gibt es nicht nur moralische, sondern auch strategische
Grunde: Die Menschen sollen sich ja nicht ducken, sondern aufstehen. Der Bombenkrieg gegen
Zivilistinnen ist kennzeichnend fir autoritar-militaristische Politik, und esist unsinnig, diese zu
rechtfertigen, blof3 um eine bequeme Gegenposition zu den offizidsen Gedenkfeiern zu haben.

Revolutiondre Politik weist die volkische Sichtweise zurtick, die sowohl Germanozentrismus
als auch offiziose Gedenkfeiern dominiert. Beide Seiten argumentieren aus der Sicht des
»Deutschtums®, die einen, um aufzurechnen und die Nazi-Verbrechen zu relativieren, die
anderen, um die Bombardierungen als gerechte und noch viel zu geringe Strafe darzustellen.
Auch dazu muss das ,, Deutschtum® zum Subjekt der Geschichte werden, mehr noch: zum
kollektiven Subjekt, das den Tod verdient hat. Widerstand darf es nicht gegeben haben.

Doch auch wenn der Widerstand in Deutschland schwéacher war als in den meisten eroberten
Staaten, so ist es schlicht falsch zu behaupten, dass ,in der Schlussphase des
Nationalsozialismus die zerbrockelnde Staatsgewalt nicht mehr notwendig war, um die im

Selbstlauf sich in Regimetreue ibertreffende Gemeinschaft der Deutschen zu disziplinieren.“*

Sowohl die Nazis als auch ihre deutschnationalen Widersacher vom 20. Juli waren sich der
» Volksgemeinschaft* alles andere als sicher, und auch die Alliierten hatten Sorge vor der
sozialen Revolution.

Schlicht unverschamt ist dies: ,, Geschichtsrevisionistisch ist nicht nur die , Auschwitz-Lige,,
sondern auch die Behauptung, es habe relevanten Widerstand gegen den NS in Deutschland

w15

gegeben.”™ Abgesehen davon, dass die Nazis kaum einen solchen Terrorapparat aufgebaut und
mehrere Millionen politische Oppositionelle und soziale Abweichlerlnnen verfolgt hétten, wenn
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es mit der ,,Volksgemeinschaft* so wunderbar geklappt hétte, fragt man sich wirklich, woher
die Germanozentristen die Frechheit nehmen, entscheiden zu wollen, was damals , relevanter
Widerstand“ war. Man ist heute wahlerisch. Unter den deutschen Antifaschistinnen sollen jetzt
alle jene ausgegrenzt werden, die damals keine hinreichend ,, antideutsche” Position vertreten

haben, mit , Respekt* allerdings.*

{ mospagebreak title="Der deutsche Sonderweg"}

Der ,, deutsche Sonderweg” und die Absage an die ,, Massen®

Der Mythos vom einigen Volk, das hinter seinem Fiuhrer stand, ist die Grundlage der
germanozentristischen Politik, denn die Nazi-Herrschaft wird als hochster Ausdruck der
deutschen Volksseele gewertet. Deren Wurzeln nun werden in der Geschichte geortet, und hier
wird einmal mehr deutlich, dass die Germanozentristen sich gesellschaftliche Veranderung nur
als Folge aul¥eren Zwanges vorstellen konnen: ,,Hat nicht Napoleon sehr erfolgreich burgerliche
Verkehrsformen, Menschenrechte und den zivilisatorischen Mindeststandard des Code Civile

auf den Spitzen seiner Bagjonette nach ganz Europa exportiert?* "’

Er hat nicht. Die burgerliche Revolution ist kein Exportartikel, und die Wirkung der
napoleonischen Eroberungen war zumindest zwiespéltig. Monarchien und Feudalstaaten
wurden erschittert, zugleich aber diskreditierte die franzsische Besatzung jene Ideale, die sie
zu verbreiten vorgab, eben weil sie eine Besatzungsherrschaft war. Das hat nicht nur in den
Territorien des spéteren deutschen Reiches, sondern tberall zwischen Moskau und Kairo die
volkischen gegentiber den demokrati

sch revolutiondren Tendenzen im entstehenden Nationalismus gestarkt.

Es Uberrascht wenig, dass nach Elsassers Ansicht insbesondere Deutschland der
demokratischen Nachhilfe von auf3en bedurfte ,Die Durchsetzung der parlamentarischen
Demokratie, die Zerschlagung vorbuirgerlicher Autoritatsstrukturen und der sie tragenden
junkerlich-militaristischen Eliten wurde durch den Sieg der Alliierten in den beiden

Weltkriegen durchgesetzt oder auf Grundlage dieser Siege verordnet.“*® Beziiglich des Ersten
WEeltkrieges ist das eine haarstraubende Geschichtsfélschung. Die revolutionare Entwicklung
der Jahre 1918/19 passt nicht ins Deutschland-Bild Elsassers, folglich kann es sie nicht gegeben
haben.

Nach germanozentristischer Ansicht wollte sich in Deutschland das Proletariat in die
V olksgemeinschaft integrieren, wollte im Staat aufgehen, ,,um dessen blof3e Ausgestaltung zum
,Volksstaat’ die Arbeiterlnnenbewegung rang, als Sachwalter von Kapital und Arbeit

zugleich.** Die Arbeiterlnnenbewegung so auf die rechte Sozialdemokratie zu reduzieren ist
auch eine Art von Geschichtsrevisionismus.

Die ,antideutsche” Ideologie endet so in ihrer eigenen Version der ,,ewigen Nation®, denn diese
»innere Struktur der Volksgemeinschaft blieb erhalten, das Kollektiv, das keinerlel individuelle
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Verantwortlichkeit kennt und daher weder Rationalitét noch Zufriedenheit, projiziert die
Zustandigkeit firs eigene Befinden nach auf3en, zu den halluzinierten Feinden, derer es genug
gab: Kommunismus, Terrorismus und Mafia z.B. (...) Wer hier Politik machen wollte, musste
auf diese Form der Vergesellschaftung zurtickgreifen.* Nach dem Anschluss nun fiel ,, das letzte
Hemmnis des kollektiven Hasses, die alliierte Besetzung” weg, und die ewig unzufriedenen und
okonomisch nutzlosen Untertanen werden , ihre Nutzlichkeit fur die Politik daher umso
aggressiver (...) unter Beweis zu stellen versuchen (...) — da laRt sich keine

Massenorientierung, mehr herstellen, die nicht verbrecherisch wére *

Das bizarre Weltbild geht vermutlich auf Wolfgang Pohrts pseudowissenschaftliches Elaborat

(21

,Der Weg zur inneren Einheit* zurtick. Es verwurs(ch)tet Versatzstiicke verschiedener
soziologischer Theorien (unter anderem Elias und Adorno), ohne jedoch eine wirkliche Analyse
zu unternehmen. Am Anfang steht der Wille zur Abgrenzung und die Absage an die
»Massenpolitik*, Geschichte und Gegenwart werden dann den eigenen Vorurteilen angepasst.

Die germanozentristischen Kriterien fur den ,, deutschen Sonderweg” nun finden sich auch in
anderen westlichen Staaten. Repressiver Antikommunismus, Liquidationspolitik gegen die
bewaffnete Linke, Kriminalitétsparanoia, Euthanasiedebatte oder die Riickbesinnung auf die
Werte von Kasernenhof und Patriarchat sind ebenso wenig ausschliefdlich deutsche Probleme
wie das Zusammenspiel von Biedermann und Brandstifter; Rassismus und Antisemitismus sind
allen Untersuchungen zufolge in Polen oder Frankreich ebenso weit verbreitet wie in der BRD.

Und auch das vdlkische Prinzip, das die Nationalitat als Abstammungsgemeinschaft
mythologisiert, taucht selbst in klassischen verfassungspatriotischen Staaten wie Frankreich auf.
Dort wird das ,, Blutrecht® nicht nur von Le Pens ,,Front National” verfochten, sondern auch von
renommierten burgerlichen Politikern wie Chirac. Und auch ohne ,Blutrecht” weil3 der
rassistische Teil der weil3en Bevdlkerung recht genau, warum ein Staatsblrger
nordafrikanischer Herkunft kein , echter Franzose® sein kann.

Feststellungen dieser Art relativieren keineswegs Rassismus und Rechtsentwicklung in der
BRD, stellen sie jedoch in einen internationalen Zusammenhang. Antirassistische Politik gegen
die , Festung Europa’ muss internationalistische Politik sein, der Germanozentrismus dagegen
erklart sie fur ganzlich unméglich. Die Begrindung dafur kann schwerlich auf die BRD
beschrénkt bleiben, denn sie ergibt sich ,aus dem Wirkungszusammenhang der sozialen
Stellung der Subjekte im kapitalistischen Konkurrenzkampf mit der Produktivitétsentwicklung

w22

des Metropolenkapitalismus auf dem Weltmarkt.

Soll heifl3en: solange der Imperialismus den deutschen Arbeiterlnnen billige Bananen bietet,
werden sie ihn nicht in Frage stellen. , Ernsthafter Antirassismus kann nicht darauf hoffen, die
Massen durch den Appell an ihre Interessen zu gewinnen, weil er ihren materiellen Interessen

nicht entspricht: Er wird, er muss minoritér sein.“*

Seit dem 19. Jahrhundert werden die materiellen Vorteile des Kolonialismus fur die
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europaischen Arbeiter diskutiert; rechte Sozialdemokraten waren damals der Ansicht, dass sie
ein Interesse an der Aufrechterhaltung des Kolonialismus hétten. Ihr Blick war alein auf die
Krumel gerichtet, die vom Tisch der imperialistischen Bourgeoisie herabfielen. Auf die Idee,
gemeinsam mit den kolonisierten Vélkern an diesem Tisch Platz zu nehmen, kamen sie nicht.
Sie glaubten, was die Kapitalisten ihnen erzahlten: esist nicht genug fur ale da.

So denken auch die Germanozentristen, und reihen sich damit in die Front derer ein, die die
WEelt fur einen Kuchen halten, der nur auf diese oder jene Weise aufgeteilt werden kann. Dass
ohne Imperialismus und Kapitalismus die Menschen sowohl in den Industriestaaten als auch in
der ,, Dritten Welt* besser |eben konnten, kommt ihnen nicht in den Sinn. Ebenso wenig kénnen
sie sich vorstellen, dass Menschen, Arbeiterlnnen gar, einen weniger engstirnigen Begriff von
sozialen Interessen haben konnten als sie selbst.

»unsere Kritik geht gegen digjenigen, die sich das Volk schénreden und die Augen davor
verschlief3en, dass jeder antagonistisch betrachtete Politikansatz auf komplettes Unversténdnis
bis hin zu militanter Ablehnung bei der Uberwaltigenden Mehrheit der hiesigen Bevolkerung

(nicht jedoch unbedingt in anderer Teilen der Welt) stofRt.“*

Hier stof3en wir auf jene Mischung aus Ignoranz und Selbstmitleid, die ebenfalls zu den
schlechten Traditionen der deutschen Linken gehort. Man wahnt sich selbst in der schlimmsten
aller nur moglichen Welten und sieht sich als Mértyrer in einem heroischen, aber aussichtslosen
Kampf, frei nach dem Motto Lord Byrons: ,, Ein wahrer Gentleman setzt sich nur fir eine Sache
ein, die von vorneherein verloren ist.”

Naturlich ist es in Miami oder Kabul keineswegs einfacher, fir Klassenkampf und soziale
Revolution zu agitieren. Es gibt eine Reihe von Landern, in denen die revolutionare Linke
weniger isoliert ist als hier, aber auch nicht wenige, in denen die Kluft zwischen
Massenbewusstsein und revolutiondrem Sozialismus noch weit grof3er ist. Bewusstsein jedoch
kann sich @ndern, und dafir zu sorgen ist Sache revolutionérer Politik. Der Germanozentrismus
dagegen geht von einem nationalen Kollektivbewusstsein aus, das sich selbsttétig durch die
Geschichte walzt — mit Hilfe der deutschen Linken.

{ mospagebreak title="Abrechnung mit der Linken"}
Abrechnung mit der Linken

»Ein grol3er Teil dieser Linken —ob bel Teilen der Autonomen oder der DKP — erkléart sich zwar
fur antinationalistisch, verhadlt sich dem massenhaften Nationalismus gegentber jedoch
opportunistisch u

nd kollaboriert auf diese Weise — anstatt fur die Opfer des Deutschtums Partel zu ergreifen —
mit der Nation. Es geht um die Frage: Entweder links oder deutsch. Entweder willentlicher
Anschluss an die Volksgemeinschaft, und sei es auf der Basis von Blitentraum und Illusion,

oder willentlicher Bruch mit ihr.“*

Der Germanozentrismus Ubernimmt die in der radikalen Linken schon friher vertretene
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Mythologisierung des ,,Bruchs mit der Gesellschaft”: ist dieser Bruch einmal erkléart, so bleibt
die Reinheit der Seele gewahrt. Ob diese Erklarung etwas bewirkt oder Giberhaupt zur Kenntnis
genommen wird, ist dann gar nicht mehr so wichtig. Neu ist jedoch, dass dem
Klassenwiderspruch in der BRD jede politische Bedeutung abgesprochen wird.

Linke Politik soll sich an der besonderen Gefahrlichkeit des deutschen ,,V olksimperialismus*
orientieren, stattdessen habe die Linke ,das vorherrschende Geschichtsbewusstsein (...)
Ubernommen und (...) den Nationalsozialismus Uber Jahrzehnte hinweg als imperialistisches
Gewaltverhdltnis ,normalisiert,.“ Der Germanozentrismus stellt die Linken in die
geschichtsrevisionistische Ecke: , Sie haben selbst dafiir gesorgt, dass nicht selten Proteste
gegen Imperialismus, Unterdriickung und Ungerechtigkeit instrumentalisiert wurden, um einer
Konfrontation mit der Vergangenheit der vorangegangenen deutschen Generation aus dem
Wege zu gehen oder um implizit nachzuweisen, dass die Nazis immerhin nicht die einzigen

gewesen seien.*” Ahnlich outet Elsasser , ale Geburtsfehler dieser Linken: die nivellierende
Einrethung von Auschwitz unter die Schrecken des Krieges; die fehlende Unterscheidung von
Nationalsozialismus und gewohnlichem Faschismus; die Gleichsetzung von Nazi-Deutschland
mit den Feindstimmen, die Verwechslung von Antifaschismus mit Pazifismus, von Pazifismus

w27

mit Appeasement .

Das meiste davon ist frei erfunden. Weder die 68er-Bewegung noch gar die damals entstehende
neue Linke waren pazifistisch. Neben der Rebellion gegen gesellschaftliche Unterdriickung
waren Schweigen und Kollaboration der Elterngeneration in der Nazi-Zeit und die Kontinuitét
faschistischer Strukturen das wichtigste Motiv der 68er-Bewegung.

Oft wurde die burgerliche Herrschaft in der BRD als faschistisch bezeichnet oder von
Faschisierung geredet, wo es um die Verscharfung birgerlicher Repression ging. Dies geschah
jedoch nicht, um die Nazi-Verbrechen zu verharmlosen oder zu relativieren, sondern um die
burgerliche Herrschaft anzugreifen. Es wurde also das Falsche aus den richtigen Grinden

gesagt.

Zu Auschwitz hat die sozialistische Linke wenig zu sagen gehabt, und es ist richtig, dass die
Klassenanalyse Auschwitz nicht erklaren kann. Klassenanalyse kann jedoch erkléren, wie jene
an die Macht kamen, die Auschwitz wollten, und wie jene an der Macht blieben, die Auschwitz
maoglich machten. Und das ist fur revolutiondre Politik allemal hilfreicher als
germanozentristischer Zynismus ala,, Antisemitismus ist der Luxus des Volkes*. Auschwitz ist
nur aus dem Nazi-Weltbild erklé&rlich, hier siegte die Ideologie Uber die 6konomische und
militérische Vernunft des deutschen Imperialismus. Die klassische marxistische Methodik stoft
hier an Grenzen, der germanozentristische Mystizismus leistet aber noch viel weniger einen
Beitrag zur Kl&rung.

Bei seiner Abrechnung mit der Linken greift der Germanozentrismus in einigen Féllen
tatsachliche Fehler und Schwéchen der Linken auf, meist aber erfindet er sich seine Linke so,
wie er sie braucht. So ist es schlichtweg Unfug zu behaupten, ,die Linke* habe den
rassistischen Terror entschuldigt. Revolutionédre Politik bedeutet weder, Rassismus bei den
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»Massen® zu entschuldigen, noch, das Proletariat als natiirlichen Hort des Guten zu betrachten.
Revolutiondre Politik geht von der Notwendigkeit aus, menschliche Verhaltensweisen zu
verandern, betont dabei aber die soziale Bedingtheit (nicht Unveréanderlichkeit) dieser
Verhaltenweisen. Dies geschieht nicht, um bei spiel sweise Rassismus zu entschuldigen, sondern
um Ansétze zur gesellschaftlichen Verdnderung zu finden.

Revolutiondre Politik unterstellt aber auch nicht von vornherein niedrige Motive. So sieht der
Germanozentrismus beispielsweise die Lichterkettenbewegung als bewusste Eingliederung in
die ,rassistische Volksgemeinschaft“. Das ist naturlich, vorsichtig ausgedriickt, reine
Spekulation. Gesellschaftliche Widerspriiche, Ansatzpunkte (nicht Endpunkt) revolutionarer
Politik, werden unter den Teppich gekehrt, so als wéare es vollig egal, ob jemand mit einer
Kerze an einem See oder mit einem Brandsatz vor einem Fllchtlingslager steht.

Anmerkung

“engl.: Politik der , Beschwichtigung*; angewandt gegeniiber auRenpolitisch
expansionistischen, autoritéren Staaten; insbesondere Bezeichnung fir die von
der britischen Regierung im Jahr 1933-39 praktizierten Zugestandni sse gegentiber
Nazi-Deutschland (Anm. RSB-Pdm).

{ mospagebreak title=" Die Strategie des deutschen Kapitals'}
Die Strategie des deutschen Kapitals

Nachdem die , Volksgemeinschaft* hergestellt worden ist, muss der Germanozentrismus, nun
auch dem deutschen Imperialismus eine besondere Gefahrlichkeit zuordnen, um ihn von
anderen Imperialismen qualitativ unterscheiden zu kdnnen: , Es gibt innerimperialistisch aso
nicht nur den Konkurrenzwiderspruch, sondern auch Differenzen in der Methodik der
Einflusssicherung. Das trégt dazu bel, dass auch in der Militarpolitik die gemeinsamen Ansétze

von Kriegspolitik ausgehohlt werden zugunsten einer Starkung des nationalen Elements.*”® Die
BRD betreibe ,, aggressive AulRenpolitik nicht mehr nur gegen Osteuropa, sondern neuerdings

«29

auch gegen den Westen.
1989, fortgesetzt.

Der ,, deutsche Sonderweg“ habe sich nach 1945, und verstérkt nach

Sein besonderes Kennzeichen ist das volkische Prinzip, das der Germanozentrismus als
ideol ogisches Anliegen auch jenseits wirtschaftlicher Interessen sieht. Nun ist der Kampf gegen
den volkischen Nationalismus nattrlich notwendig, gegenwaértig insbesondere im Kampf fir
das Bleiberecht und demokratische Rechte fir Nichtdeutsche und gegen die unverschamten
Forderungen, die Vertreter des Kohl-Regimes im Namen des ,, Deutschtums®* an osteuropéische
Staaten richten.

Die Schlussfolgerungen des Germanozentrismus allerdings sind falsch. Die Benutzung
aul3erhalb der Staatsgrenzen lebender Birgerlnnen bzw. solcher Menschen, die ethnisch
eingemeindet werden, als Legitimation fur Intervention und Krieg gibt es in so verschiedenen
Landern wie USA, Tirkei, Russland und Irak. Auch diese Politik muss also internationalistisch
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angegriffen werden.

Unter Berufung auf die ,deutschen* Minderheiten kdnnen politische und militérische
Interventionen der BRD von Polen bis Kasachstan legitimiert werden. Grenzrevision und
Annektion stehen jedoch gewiss nicht auf dem Programm, Uberhaupt zeigt der deutsche
Imperialismus bisher nur maRiges Interesse an der Erschliefung des Ostens.
Volkswirtschaftlich betrachtet war der Anschluss der DDR alles andere a's ein gutes Geschéaft
f&uum

I;r die BRD, deren Kapitalvertreter 1989 ja auch keineswegs von nationalistischer Begeisterung
erfllt waren.

Abgesahnt haben sie dann natirlich trotzdem, aber kein klar denkender Kapitalist wird
territoriale Ansprtiche in Osteuropa stellen. Die gegenwartige Situation ist viel vorteilhafter:
Billiglohnlander, die an der kurzen Leine des IWF gehalten werden kdnnen und ihre Méarkte
offen halten mussen, Osteuropa, mit Einschréankungen selbst die Atommacht Russland, kann
jetzt wie die , Dritte Welt* durch wirtschaftlichen Druck zu politischem Wohlverhalten erpresst
werden.

Es gibt jedoch keinen Beleg dafir, dass das Kohl-Regime sich in Osteuropa Uberméfige
politische Verantwortung aufladen will, noch dazu im Alleingang. Ebenso wenig gibt es
Anzeichen dafur, dass die Westintegration aufgegeben werden soll. Nattirlich strebt die BRD
innerhalb der Blndnisse nach Dominanz bzw. dem zweiten Platz hinter den USA. Doch in
wirtschaftlicher Hinsicht bleiben die westlichen Staaten die wichtigsten Partner und in
politischer Hinsicht sind die imperialistischen Staaten zur Einigkeit verdammt, wenn sie ihre
oligarchische Herrschaft aufrechterhalten wollen. Solange die gemeinsamen |nteressen
Uberwiegen, wird das auch so bleiben.

In militarischer Hinsicht schlief3lich bleibt die BRD auf die EU-Partner angewiesen, denn nur in
enger Zusammenarbeit konnen die europaischen Staaten eine eigenstandige Ristungsindustrie
in Konkurrenz zu den USA erhalten. Die BRD ist keine Atommacht, und die Bundeswehr
verflgt auch nicht Uber jenes Netz von Stitzpunkten und Transportsystemen, das die USA,
Grofbritannien und Frankreich in Jahrzehnten aufgebaut haben und das Auslandseinsétze erst
ermdglicht. Ohne die Hilfe der NATO hétte die Bundeswehr im Zweiten Golfkrieg nicht einmal
ein paar Raketen in die Turkei schaffen konnen.

Sicherlich muss sich revolutiondre Politik hierzulande vorrangig gegen den deutschen
Imperialismus wenden. Die qualitative Unterscheidung verschiedener Imperialismen fuhrt
jedoch schnell dazu, den einen gegen den anderen zu unterstiitzen, analog zum Zweiten
Weltkrieg. Anders als damals gibt es diese qualitativen Unterschiede heute nicht.

Der Germanozentrismus sieht die deutsche Aufenpolitik vom nationalen
Sel bstbestimmungsrecht besessen: , Die Parzellierung Russlands, der Tschechoslowakel und
Jugoslawiens ist insofern Bestandteil des deutschen auf3enpolitischen Programms, das Konflikte
und Chaos bewusst in Kauf nimmt, um die eigene Machtposition zu stérken. Der Separatismus

« 30

wird angeheizt“™ — eine etwas eigenwillige Interpretation der deutschen Tschetschenien- und
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Kurdistan-Politik.

Die besondere Gefahrlichkeit des deutschen Imperialismus wird meist aus dem Burgerkrieg im
ehemaligen Jugoslawien abgeleitet. Der Germanozentrismus konstruiert hier ohne grofe
Rucksicht auf die Tatsachen eine historische Kontinuitéat nicht nur bei den imperialistischen
Staaten, sondern auch bei den ethnischen Gruppen. Das rechtspopulistische serbische Regime
mutiert so zum Tréger des Fortschritts, wahrend Kroaten und Bosnier der Fortsetzung einer
historischen Kollaboration mit den , Mittelméachten”, vor allem Deutschland, beschuldigt
werden.

Um dieses Bild nicht zu triiben, muss der serbische Nationalismus mitsamt seinen religitsen
und volkischen Bezligen konsequent totgeschwiegen werden. Stattdessen muss der
Nationalismus — oder besser noch: der Islamismus, dessen Aktien an der aktuellen
Feindbildborse noch hoher stehen — ausschliefdlich dort gefunden werden, wo er aus
germanozentristischer Sicht zu sein hat: in Kroatien, und mehr noch in Bosnien.

Nationalismus und Islamismus in Bosnien sollen hier weder geleugnet noch beschonigt werden.
Tatsache bleibt jedoch, dass grof3serbischer Nationalismus am Beginn der jugoslawischen Krise
stand. Die brutale Unterdriickung im Kosovo gab das Startsignal fur den Zerfall Jugoslawiens
und war fur den Ausbruch des Blrgerkrieges weit bedeutender als die frihere oder spéatere
Anerkennung dieser oder jener Teilrepublik durch diesen oder jenen imperialistischen Staat.
Bosnien hat sich der ethnischen Polarisierung und dem Burgerkrieg solange widersetzt, wie es
irgend moglich war, und noch heute ist der aggressive volkische Nationalismus dort schwéacher
alsin Kroatien oder Serbien, und auch der Islamismus wird nur von einer Minderheit vertreten.

Eine andere Einschatzung der jugoslawischen Frage ist naturlich legitim, sie sollte sich
alerdings auf mehr stiitzen kdnnen als auf jene Aneinanderreihungen von Zitaten aus den
reaktiondrsten Postillen der deutschen Bourgeoisie, die im Germanozentrismus die politische
Analyse ersetzt. Nicht legitim ist es jedoch, wenn unter dem antinationalen Deckmantel
aggressiver Nationalismus unterstitzt und mit geschichtsrevisionistischen Thesen Propaganda
gegen die muslimischen Bosnierlnnen betrieben wird.

Und eben dies tut Elsésser in seinem Artikel , Die islamische Karte*® . Zunachst gibt er sich
alle Muhe, die bosnischen Muslime zu einer ,, Ausbeuterschicht des Osmanischen Reiches® zu
stilisieren: ,, Fur ihren Abfall vom Christentum wurden sie zu adeligen Landbesitzern erhoben

und von der Kopfsteuer befreit.** Esist natiirlich purer Unsinn, dass der Ubertritt zum Islam

genugte, um in den Adelsstand erhoben zu werden (den das Osmanische Reich in seiner
europaischen Form Ubrigens gar nicht kannte).

Elsasser behauptet sodann beztglich der islamischen SS-Divisionen, ,,dass sich Moslems in

w33,

einer Weise als Schléchter betétigten, die selbst den Nazis ungelegen war“™ ; als Beleg zitiert er
ausfuhrlich den Bericht eines ,Gewadhrsmannes® der deutschen Generalitat. Die SS-
Kriegsverbrechen auf nichtdeutsche SS-Einheiten abzuschieben, gehort zu den beliebtesten
Strategien des Geschichtsrevisionismus. Wer diese Propaganda wiederkaut und glaubt, sie mit
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Zitaten aus einer Nazi-Quelle belegt zu haben, zeigt, wie weit er bereit ist zu gehen, wenn er nur
seine Vorurteile bestatigt findet.

Mit solchen Mitteln wird die historische Kontinuitét der ,Volker* konstruiert, die dann die
heutigen Konflikte , erklért*. Ausdriicklich lobt Elsasser die griechische Handel sblockade gegen
Mazedonien und die Nichtanerkennung dieses Staates. Dass jede Blockade die Bevolkerung
aufgrund ihrer nationalen Zugehorigkeit zur Geisel macht, dass hinter der griechischen Politik
ein bornierter und zumindest potentiell expansionistischer Nationalismus steht — kein Problem
fur den ,, Antinationalisten Elsasser.

Konsequent unwillig, die gesellschaftlichen Kréfte zu analysieren und die wirklich
antinationalistischen Kréfte zu unterstiitzen, produziert der Germanozentrismus auch hier
volkischen Mystizismus, ein spiegelverkehrtes Bild der antiserbischen Propaganda in der
reaktionaren Presse.

Die entscheidende Differenz zwischen Germanozentrismus und revolutionérer Politik liegt
nicht in dieser oder jener Einschétzung, sondern im Politikversténdnis und Menschenbild. Der
Germanozentrismus huldigt einem autoritér-militaristischen Weltbild, das stalinistisch wére,
wenn es sich noch auf den Sozialismus beziehen wirde. Doch Utopien, Uberhaupt positive
politische Ziele werden nicht mehr formuliert.

Revolutionére Politik muss sich der Tatsache stellen, dass die Mehrzahl der Menschen nicht
revolutiondar denkt und deshalb ,, rechts abgeholt& ldquo

; werden muss. Damit ist wohlgemerkt nicht gemeint, ihnen rechts Gesellschaft zu leisten. Die
»Massen* aber mussen schon angesprochen werden, wenn gesellschaftliche Veranderung das
Ziel sein soll. Eine Erfolgsgarantie gibt es dabel nicht, aber esist nichts als Selbstmitleid und
Bequemlichkeit, die Moglichkeit gesellschaftlichen Fortschritts von vorneherein
auszuschlief3en.

Der Germanozentrismus kommt zu seiner eigenen Version volkischen Denkens und ist deshalb
unfahig, die tatsachliche Kontinuitét faschistischer Strukturen herauszuarbeiten. Dieses Denken
wird dann gleich auf die ganze Welt Ubertragen. Da es keine Individuen und Klassen kennt,
sondern nur in historischer Kontinuitdt handelnde ,Voélker*, kennt es auch keine
Zivilbevolkerung und keine Menschenrechte. Nicht allein die Deutschen der Nazi-Zeit, sondern
ebenso die Bosnierlnnen oder Afghaninnen unserer Tage werden zum Abschuss freigegeben,
wenn sie sich dem germanozentristisch definierten , Fortschritt” verweigern. Das ist gewiss
nicht die Art von Lehre, die Sozialistinnen aus dem 8. Mai ziehen sollten.

Die Auseinandersetzung mit dem Germanozentrismus wird durch dessen vallig willkdrliche
»Beweisfihrung”, die bis zur bewussten Falschung geht, nicht eben erleichtert. Am Anfang
steht das Vorurteil, und das ist, ebenso wie der Glaube, immer schwer zu erschittern. Um so
dréangender ist die Aufgabe, dem Germanozentrismus eine revolutionér-sozialistische Analyse
entgegenzusetzen. Der 8. Mai 1945 darf nicht volkischen Ideologen Uberlassen werden, auch
nicht solchen von , links".

Anmerkungen:
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' Zitiert wird in diesem Artikel vor allem der Aufrufentwurf fiir die antinationale und
antideutsche Aktion zum 8. Mai 1995, weil dieser eine gewisse Reprasentativitat fur die
»antideutsche” Szene hat, sowie konkret-Artikel von Jurgen Elsésser, dem extremistischen
Wortflhrer dieser Szene.

2 Aufrufentwurf S.20
°Ebd., S.19

*Ebd., S.1

° Ebd.

°Ebd., S4

" Ebd., S.20

® Esist, wie im Laufe dieses Artikels nachgewiesen wird, kein Zufall, dass gerade die
Wortfuhrer des Germanozentrismus immer wieder mit rassistischen und antiislamischen
AuRerungen (antiislamisch ist hier nicht als religionskritisch zu verstehen, sondern as , linke"
Version eines européisch-christlichen Uberlegenheitsgefiinls) auffallen. In der beriichtigten
Mérz-Nummer des Golfkriegsjahres 1991 entdeckte Gremliza, die ,,islamische Gefahr* und
sagte Anschlége auf Atomkraftwerke und Kindergérten voraus, Kollege Pohrt empfahl gleich
den Atomschlag gegen Bagdad. Nicht alle folgenden , Ausrutscher” dieser Art konnen hier
dokumentiert werden; der , Internationalismus® des Germanozentrismus wird Thema eines
gesonderten Artikels in ,Avanti“lll sein. [Avanti ist die monatlich erscheinende Zeitung des
RSB / 1V. Internationale. Die Artikel kdnnen ggf. eingesehen werden unter www.rsb4.de; Anm.
RSB-Pdm]

° Aufrufentwurf, S.4

 Die Dresden-Liigen*, konkret 2/95

" Ebd., S.13

 Ebd., S.18

* konkret 2/95, S.13, Elsasser zitiert hier einen DDR-Historiker

“ Aufrufentwurf S.18. Bemerkenswert ist hier unter anderem die Tatsache, dass Widerstand
sich in Milieus formierte, in denen es keine Widerstandstradition gab. So fuhrten die
» Edelweil3piraten” in der Schlussphase des Krieges in Koln und anderen Stadten einen
Guerillakampf gegen die Nazis.
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> Aufrufentwurf S.20
® Siehe ak 376, S.17

" konkret 1/95, S.31; diese Thematik wird auch im Aufrufentwurf angesprochen und in der
Zeitschrift bahamas behandelt. Demokratie gilt hier nicht als etwas, das erkampft wurde,
sondern als Gabe weiser Herrscher.

8 konkret 1/95, S.13
¥ Aufrufentwurf S.17
® Ebd., S.18

?' konkret 5, 6 und 7/90. Pohrt versuchte, einem polemischen Essay wissenschaftlichen Anstrich
zu geben, indem er ganze 21 zufédlig ausgewéhlte Personen befragte (wobei die Fragen eher
Pohrts Vorurteile als soziologische Kriterien wiedergaben) und die Ergebnisse in komplizierten
Tabellen prasentierte. Daraus bastelte er dann jenen deutschen ,, National charakter* zusammen,
der in das germanozentristische Weltbild einging.

2 Aufrufentwurf S.19
% Ebd.

* Ebd., S.20

% Ebd.

*Ebd., S. 1/2

?" konkret 2/95, S.14
* Aufrufentwurf S.7
* Ebd., S.1

¥ Ebd., S.6

% konkret 4/94
¥ Ebd., S.32

* Ebd., S.33
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Dieser Beitrag wurde publiziert am Sonntag den 11. Dezember 2005
in der Kategorie: Progress-News: Eine Zeitung verblendet den gesell schaftlichen Zusammenhang, RSB4.
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