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Debattenbeitrag zu #Aufstehen
Aufstehen — wofur?

Von Jakob Schéfer | 13. Oktober 2018

Wer das von Wagenknecht/L afontaine initiierte Projekt #Aufstehen halbwegs fundiert bewerten will, kommt
an einer Betrachtung ihrer politischen Grundpositionen nicht vorbei.

Den Kern von Wagenknechts politischen Anschauungen fasst Friedrich Vofkihler gut zusammen: ,,Dass der
Kapitalismus des 21. Jahrhunderts ungerecht sei, weil er wieder die Schere der Ungleichheit zwischen Arm
und Reich weit gedffnet und alle Errungenschaften der , grof3en Kompression* nach dem Zweiten Weltkrieg
zurtickgenommen habe, macht ihn anrtichig und befeuert auf der Seite der Linken politische Strategien, die
darauf abheben, ihn in Richtung groR3erer Gerechtigkeit zu re-formieren. ,Freiheit statt Kapitalismus', so
lautet die Devise, und , Reichtum ohne Gier‘! Die gleichlautenden Bestseller Sarah Wagenknechts geben diese
Devise vor. Es geht dabei, wenn man Wagenknechts Argumentation folgt, geradezu wortwoértlich um eine Re-
form des Kapitalismus des 21.Jahrhunderts. Also darum, ihn wieder auf eine Form zurlickzufthren, die er
schon einmal vor seiner neoliberalistischen Pervertierung hatte, als ? wie man meint ? die ,soziale
Marktwirtschaft' herrschte. Die Reform des Kapitalismus des 21. Jahrhunderts. Das ist seine Re-formulierung
im Sinne des Ordoliberalismus zum Beispiel Alfred Miller-Armacks. Das st der Appell an den Kapitalismus,
dass er das Versprechen Ludwig Erhards einlése, namlich «Wohlstand fur alle!». Das ist das Versprechen, das
nun ? da das Kapital es gebrochen habe ? die Linke einzul 6sen aufgefordert sei.

,Eswird Zeit zu zeigen, wie man, wenn man die origindren marktwirtschaftlichen Ideen zu Ende denkt, direkt
in den Sozialismus gelangt, einen Sozialismus, der nicht Zentralismus, sondern Leistung und Wettbewerb
hochhdlt’ (Sarah Wagenknecht: Freiheit statt Kapitalismus. Frankfurt 2011, S. 12). Und Wagenknecht zitiert
zustimmend den liberalen 6sterreichischen Okonomen Friedrich von Hayek, der 1949 schrieb:

,Wir mussen es schaffen, die philosophischen Grundlagen einer freien Gesellschaft erneut zu einer
spannenden intellektuellen Angelegenheit zu machen, und wir mussen ihre Verwirklichung als Aufgabe
benennen, von der sich die fahigsten und kreativsten Kopfe herausgefordert fihlen. Wenn wir diesen Glauben
an die Macht der Ideen zuriickgewinnen, der die Stérke des Liberalismus in seinen besten Zeiten war, dann ist
der Kampf nicht verloren® (zit. nach ebd., S. 11f.).

Wagenknecht fugt hinzu: ,Diese Aufgabe [...] hat nicht an Aktualitét verloren. Allerdings kommt ihre
L6sung heute nicht mehr dem falschen Liberalismus, sondern einem kreativen Sozialismus zu* [kursive
Hervorhebung durch Wagenknecht]).“[1]

Folgen wir Wagenknechts Argumentation in ,,Reichtum ohne Gier“, dann ist der von ihr so bezeichnete
»Kreative Sozialismus® der legitime Erbe des Ordoliberalismus. VVon antagonistisch sich gegentberstehenden
Klassen oder gar von Klassenkampf ist da natirlich in keiner Weise die Rede. Sie schreibt: , Es geht darum,
einer Wirtschaft néher zu kommen, in der tatséchlich Talent und Leistung belohnt und Menschen mit Ideen,
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Power und Geschéftssinn in die Lage versetzt werden, Unternehmen zu griinden, auch dann, wenn ihnen nicht
der Zufall der Geburt ein reiches Erbe in die Wiege gelegt hat.“[2]

»Immerhin zerstoren die Giganten mit ihrer Marktmacht nicht nur demokratische Gestaltungshoheit, sondern
auch echten Wettbewerb.“[3] Uberhaupt macht sich Wagenknecht auf den 287 Seiten ihres Buches vor allem
Gedanken dartiber, wie Unternehmensgriindungen unterstitzt werden konnen. Nur ein Beispiel unter vielen:
»,Und wenn wir eine wettbewerbsintensive, flexible Wirtschaft wollen, ist es angebracht, den Banken eine
Mindestquote vorzugeben, in deren Umfang Kredite an Unternehmensgriinder, und eine weitere, in deren
Hohe Kredite an kleine und mittlere Unternehmen flief3en missen.”[4]

Neben Wagenknechts durchaus an vielen Stellen richtigen Kritik an den vorhandenen Missstéanden in diesem
Land ist es aber letztlich gerade dieses ordo-liberale Gedankengut, das sie zu einem gern gesehenen Gast in
den Talkshows macht. Vor dem Hintergrund der oben von Friedrich Vol3kihler zusammengefassten
Grundvorstellungen bleibt Wagenknecht durchweg an Oberflachenph&nomenen hangen. Auf die verheerende
Logik der kapitalistischen Wirtschafts- und Gesellschaftsordnung kommt sie aufgrund ihrer Begeisterung fur
die Marktwirtschaft nattrlich Gberhaupt nicht zu sprechen.

Dass Wagenknecht sich mit Oskar Lafontaine gut versteht, ist nicht verwunderlich. Er war schon immer
engagierter Sozialdemokrat fur einen reformierten Kapitalismus. Und auch er hatte nationalistische
Vorbehalte gegen Einwanderer, als es in den friihen 1990er Jahren um die Russlanddeutschen ging. Im
Grunde teilen Wagenknecht und Lafontaine einen waschechten Wohlstandschauvinismus, den sie nun mal
nicht den offen rechts Agierenden (vor allem der AfD) Uberlassen wollen. Sie haben aber bezeichnenderweise
keine Scheu, als den Untersitzer*innen ihres Projekts auch AfD-Mitglieder zu dulden (wohl gemerkt
Mitglieder, also nicht beschrénkt auf bisherige AfD-Wahler*innen).

Uberhaupt ist Wagenknecht fir Zucht und Ordnung: ,, Der Staat muss jetzt alles dafiir tun, dass sich die
Menschen in unserem Land wieder sicher fihlen konnen. Das setzt voraus, dass wir wissen, wer sich im Land
befindet und nach Mdéglichkeit auch, wo es Gefahrenpotentiale gibt. Ich denke, Frau Merkel und die
Bundesregierung sind jetzt in besonderer Weise in der Verantwortung, das Vertrauen der Menschen in die
Handlungsfahigkeit des Staates und seiner Sicherheitsbehdrden zu erhalten.” (Pressemitteilung Sahra
Wagenknechts vom 25.7.2016), Dass diese Herangehensweise leider einem Teil der Fihrungsfiguren der
Partei Die LINKE nicht besonders fremd ist, zeigt eine Aussage des thiringischen Ministerprasidenten Bodo
Ramelow: , Es geht um Volkerwanderung, machen wir uns nichts vor. Wenn wir jedenfalls nicht bald
reagieren, wird es uns am Ende allen auf die Fil3e fallen, egal, welches Parteibuch wir haben.”

Institutions- und autoritatsglaubig

Um Sicherheit herzustellen und um die Gier der Konzernbosse in den Griff zu bekommen, setzen
L afontaine/Wagenknecht auf die Institutionen des real existierenden Kapitalismus. Fir sie ist dieser Staat
gerade nicht der geschéftsfiihrende Ausschuss fur die Umsetzung der Kapitalinteressen. Dass der Staat (der
»ideelle Gesamtkapitalist*, Engels) auch die Aufgabe hat, alle ,faux frais* (etwa die Sozialausgaben) nach
Mal3gabe der politischen Kréfteverhaltnisse moglichst gering zu halten, oder etwa den Repressionsapparat
nach innen und auf3en aufrechtzuerhalten und auszubauen, findet deswegen keinen Eingang in ihre politischen
Vorstellungen.
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Folgerichtig messen sie der Arbeiter*innenklasse (ganz gleich, wie eng oder weit gefasst) keine besondere
Rolle im Kampf gegen die von ihnen aufgezeigten Missstande zu. Fur Sozialist*innen ist die organisierte und
politisch bewusste Klasse der Lohnabhangigen die einzige Kraft, die der zerstorerischen Logik des Kapitals
wirksamen Widerstand entgegensetzen kann. Nur sie hat auch das Potenzial, eine andere, eine menschliche
Gesellschaftsordnung durchzusetzen. Dazu braucht es mehr Selbsttétigkeit derjenigen, die nichts anderes fir
ihren Lebensunterhalt aufbringen kdnnen als den Verkauf ihrer Ware Arbeitskraft. Und es braucht eine
bewusste Organisierung, eine andere Gewerkschaftspolitik usw. Von alledem ist bel Wagenknecht und bei
#Aufstehen keine Rede, nattrlich auch nicht von der Gewerkschaftsbirokratie, die viele Kéampfe im Interesse
der Standortpolitik abwirgt usw.

Das A und O der politischen Instrumente von Wagenknecht/Lafontaine ist die Fixierung auf die Wahlebene.
Da L etzteres auch ein zentrales Moment der Partei Die LINKE ist, missten sich eigentlich beide nach wie vor
(oder auch mehr denn je) dort gut aufgehoben sehen. Aber sie flihlen sich zu Hoherem berufen, sie méchten
gerne die Parteienlandschaft umkrempeln. Das von ihnen ausgedachte Projekt besteht darin, mit einer
» Bewegung von unten“ Druck zu machen, damit Grine, SPD und LINKE ihren Kurs &ndern. , Bewegung
von unten* heif3t also: eine Bewegung in der Mitgliedschaft dieser Parteien erzeugen, nicht etwasich in reale
gesellschaftliche Bewegungen zu integrieren und diese zu befordern, sondern um Uber diesen Weg doch noch
Rot-Rot-Griin zu realisieren.

Mit Hilfe eines linkspopulistischen Diskurses wollen sich Wagenknecht/Lafontaine an die Spitze einer
Neuformierung stellen. Pate fir diesen Ehrgeiz und speziell fur diese Methode stehen sowohl Méenchon als
auch Macron. Beiden war es ? mindestens fur eine gewisse Zeit ? gelungen, sich ein FuRvolk fur ihre hoch
gesteckten Ambitionen zu schaffen. Macron braucht dies vorlaufig nicht mehr und wird seine Bewegung nur
bei einer erneuten Préasidentschaftskandidatur beleben. Und Mélenchon ist erst mal an die Grenzen seines
linkspopulistischen Projekts gestof3en. Er deutet in letzter Zeit zaghafte Schritte der Wiederanndhrung an
andere Linkskrafte und die Gewerkschaften an.

Der oft (auch von Andrej Hunko) gezogene V ergleich von #Aufstehen zu Podemos passt aber Uberhaupt nicht,
denn Podemos ist immerhin aus einer real existierenden kampfenden Bewegung hervorgegangen (15-M).[5]
Inzwischen ist alerdings auch Podemos mehrheitlich alles andere als eine antikapitalistische Partei. Falls sie
in die Regierung aufgenommen wird, wird sie dort ? wie auch die die LINKE in Berlin, Brandenburg und
Thuringen ? die allgemeine Misere mitverwalten miissen, oder sie fliegt schneller aus der Regierung raus as
sie dort aufgenommen sein wird.

» Einen Nerv getroffen”?

Nun argumentieren Hunko[6] und andere, dass mit dem Aufruf zur Bildung der , Sammlungsbewegung*
#Aufstehen ein Nerv getroffen wurde. In der jungen Welt vom 19. 9. 2018 schreibt er:

»Auch wenn keine dieser Bewegungen [Bernie Sanders, Jeremy Corbyn, Luc Mélenchon] tatséchlich bislang
Mehrheiten organisieren konnte, haben sie doch, politisch weit links von der Sozialdemokratie, in einer Breite
Massen mobilisiert, wie es noch vor einigen Jahren undenkbar schien.

Diskursver schiebung
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In einer solchen Situation kann eine Initiative ,von oben‘ durchaus eine nachhaltige Bewegung ausl 6sen,
wenn sie den Nerv der Zeit trifft. Mit einer solchen Bewegung meine ich nicht nur die Sammlung einiger
10.000 Aktivistinnen und Aktivisten, die allwdchentlich gegen die neuen Polizeigesetze, gegen die rechte
Hetze oder die Rodung von Waldern zum Zweck der klimasché&dlichen Braunkohleverfeuerung auf die
Stral3en gehen. Es geht dabei auch um die vielen Millionen, die vielleicht noch nie auf einer Demo waren und
fur die ein Internetklick ein Einstieg in gesellschaftliches Engagement sein kann.

Dabei spielt eine glaubwirdige und charismatische Frontperson ebenso eine Rolle wie die in ihrer Bedeutung
stark gestiegenen sozialen Medien und der offene Mitmachcharakter. , Aufstehen’ ist der Versuch, etwas
Ahnliches in Deutschland zu schaffen.”

Hier wird vollkommen von den realen politischen Verhaltnissen in der BRD abstrahiert, auch von der
Existenz der Partei Die LINKE, fur die esin den USA z.B. keine Entsprechung gibt. Letztlich liegt die
Differenz zwischen Befurwortern und Gegnern der selbst ernannten , Sammlungsbewegung“ in der
Beantwortung folgender Fragen: Wird sich politisch etwas verandern, wenn viele Menschen sich per
Mausklick zu diesem Projekt positionieren? Und: Wird es zu konkreten Aktivitaten dieser Menschen
kommen? Wer von den Regierenden wird sich davon beeindrucken lassen bzw. was wird sich konkret an den
Verhdtnissen andern?

Aus zwei Griinden ist durch dieses Projekt ? aul3er einem zeitlich befristeten Medienhype ? kein politischer
Umbruch in diesem Land zu erwarten. Erstens ist das inhaltliche Programm so beschrénkt und vor allem auch
so unkonkret, dass damit keine motivierenden, |ebendigen Bewegungen angestol3en werden kdnnen. Schon
der Ansatz (siehe oben) macht deutlich, dass die Initiator*innen meinen, sie kénnten heute ? in Zeiten des
Neoliberalismus ? mit den Rezepten der 1960er Jahre (vor allem des Keynesianismus) nennenswerte
Veranderungen in Gang setzen. Alles ist auf Regierungsbeteiligung einer klassisch sozialdemokratischen
Partei ausgerichtet.

Nur ein paar Beispiele aus dem bisher bekannt gewordenen Programm:

»Die Bundeswehr als Verteidigungsarmee in eine Europdische Sicherheitsgemeinschaft einbinden, die Ost
und West umfasst. [...] Sicherheit im Alltag: mehr Personal und bessere Ausstattung von Polizei, Justiz und
sozialer Arbeit; ein Strafrecht fir Unternehmen statt Kapitulation des Rechtsstaats. Ein européisches
Deutschland in einem geeinten Europa souverdner Demokratien. [...] Hilfe fir Menschen in Not: Das Recht
auf Asyl fur Verfolgte gewdahrleisten, Waffenexporte in Spannungsgebiete stoppen [warum eigentlich nur
solche in Spannungsgebiete?] und unfaire Handel spraktiken beenden, Kriegs- und Klimafltichtlingen helfen,
Armut, Hunger und Elendskrankheiten vor Ort bekampfen und in den Heimatlandern Perspektiven schaffen.”

Dies bleibt alles so unkonkret, dass es nichts anderes darstellt als ein , klassisch* sozialdemokratisches
Wahlprogramm. Und genau dies entspricht ja auch der Existenzberechtigung dieser ,, Sammlungsbewegung".
Wenn sie nicht vorher schlapp macht, wird sie sich spétestens 2020 (rechtzeitig zur Bundestagswahl 2021) as
neue Partei konstituieren. Ein konkretes Engagement in den realen Widerstandsbewegungen ist tberhaupt
nicht in der Planung.

Kann dies denn nicht von den neu sich dort (in der , Sammlungsbewegung”) engagierenden Kraften
durchgesetzt werden? Das fuhrt zu dem zweiten Grund, weshalb #Aufstehen keine positive Rolle spielen
kann. Dieses Projekt wird aufgrund seiner ganzen Anlage und der Struktur, die die Macher*innen eingerichtet
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haben, immer unter der Kontrolle ihrer Initiator*innen bleiben. Ihr Hauptargument fir ihre besondere (alles
entscheidende) Kompetenz wird sein, dass sie als die medial im Mittelpunkt stehenden Figuren das Sagen
haben missen. Sie verantworten das, wofur die ,, Sammlungsbewegung” steht....

» Konkrete Kampagnen*“?

Hunko: ,Im Unterschied zu den bisherigen Gespréchen tber mogliche »rot-rot-griine« Koalitionen ist
»Aufstehen« weit weniger ein Hinterzimmer- und Funktionarsprojekt, sondern sucht neben parteilosen
Anhangerinnen und Anhangern der drei Parteien entlang konkreter Kampagnen zu mobilisieren.” Um welche
konkreten Kampagnen kann es sich denn handeln, wenn die Mitglieder dieser ,, Sammlungsbewegung” in den
auf der Stral3e (oder im Hambacher Forst) real aktiven Bewegungen nicht aufzufinden sind? Ist es nicht
vielmehr so, dass die von Hunko erhofften ,, Kampagnen“ nichts anderes sein werden als Wahlkampagnen?

Mit Hilfe der Medien ist das Projekt auf die medial gehypte Person Sahra Wagenknecht zugeschnitten. Eine
Mitwirkung an der Ausarbeitung der Ziele und der zentralen politischen Srategie ist dadurch fr digjenigen,
die sich als Interessierte gemeldet haben, vollig ausgeschlossen. Bestenfalls kdnnen sie Nuancen in das
auszuformulierende Programm einbringen. Dadurch, dass #Aufstehen ein absolutes Top-Down-Projekt ist,
und auch Monate nach der Ankindigung (die ersten Ankiindigungen stammen vom Jahresanfang!) nicht klar
ist, wer eigentlich die Macher*innen sind (es ist ein geheim operierender Kreis aus dem ,, Team Sahra"),
haben die drtlichen Mitgliederversammlungen, die sich in den letzten Wochen an einer Reihe von Orten
gebildet haben, keine Md&glichkeit, sich innerhalb der ,, Sammlungsbewegung® fir die eine oder andere
konkrete Kampagne stark zu machen, sich mit anderen dafUr kurzzuschlief3en und Beschliisse herbeizufthren.
Da helfen letztlich auch die sozialen Medien oder die sogenannte ,liquid democracy“ nicht weiter. Die
offentliche Darstellung des Projekts bleibt fest in den Handen der Initiator*innen, die nicht bereit sind, sich
einer demokratischen Willensbildung zu unterwerfen.

Im Unterschied zu den nur der Selbstdarstellung dienenden ,, Kampagnen* von #Aufstehen (wozu auch die
angedachte ,, Grofl3demo” vor dem Kanzleramt gehdrt, zu der sie sich wohl mit keiner anderen Organisation
verabreden wollen) gibt esin der BRD sehr wohl reale Bewegungen: bei der Unterstiitzung von Flichtlingen,
im antirassistischen Kampf, bei Mieterinitiativen, bei antimilitaristischen Mobilisierungen, bel Stuttgart 21,
beim Hambacher Forst usw. Und es gibt einen wachsenden Teil der Gesamtbevoélkerung mit zumindest
ansatzwei se antikapitalistischem Bewusstsein. Es ist allerdings noch keine politische Kraft entstanden, die es
vermag, all diese Bewegungen zusammenzubringen, um mit vereinter Kraft mehr als nur punktuelle Erfolge
Zu erzielen.

Eine solche Kraft aufzubauen, ist die grofRe Herausforderung unserer Zeit. Die Partei Die LINKE ist dies
ansatzweise dort, wo sie Teil der real existierenden Bewegungen ist. Sie ist es nicht, soweit sie mitregiert,
denn Tell einer burgerlichen Regierung in nicht revolutionéren Zeiten zu sein, hat zwangslaufig zur Folge,
dass man die Misere mitverwaltet. In Zeiten des Neoliberalismus mussen die Mitregierenden sogar
neoliberale Politik praktizieren, von Privatisierungen, tber Braunkohleabbau bis zu Abschiebungen.

Gefahr der Spaltung der LINKEN
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In keiner Weise lassen die Aussagen der Initiator*innen Lafontaine/Wagenknecht oder das Programm einen
sozialistischen Anspruch erkennen, und zwar mit Absicht, denn es soll ja fir Menschen der heutigen SPD und
der heutigen Griinen akzeptabel sein. Weder wird die Bedeutung realer Bewegungen herausgestellt, noch gibt
es konkrete Forderungen, die der Bewusstseinsbildung wirklich forderlich wéren.

Somit hat dieses Programm einzig und allein die Funktion eines Wahlprogramms und steht damit auch
deutlich rechts von dem der Partel Die LINKE. Leider ist nun ein bedeutsamer Teil der Partei fir ein solches
Herangehen empféanglich und neigt zum Mitmachen bzw. ist dort schon Mitglied. Was sind die Effekte?

Trotz dieser schweren politischen Hypothek, die die Initiator*innen diesem Projekt auferlegt haben und von
der sie auch nicht lassen werden (dafur ist Wagenknecht schon zu lange darauf festgelegt), sind unter den
mehr als 100 000 bei #aufstehen Registrierten sicher auch viele Menschen, die den Kapitalismus satt haben
und die fur eine sozialistische Perspektive gewonnen werden konnen (im Programm von #aufstehen ist rein
gar nichts zu finden, das auf ein Ziel jenseits des Kapitalismus orientieren wirde). Mit diesen Menschen
wollen wir ins Gesprach kommen. Aber ich sehe in diesem Projekt als solchem keine positiven
Erfolgschancen. Im Gegenteil!

Eine politische Verschiebung der bundesdeutschen Verhéltnisse ist — trotz des Medienrummels — mit diesem
Projekt erst mal nicht verbunden. Medienevents kénnen keine realen Kréfteverhdtnisse in den Betrieben, in
den Gewerkschaften oder auf der Straf3e (oder gegen die Polizeigesetze) bewirken, jedenfalls nicht im Sinne
der Ausgebeuteten und Unterdriickten. Dazu bedarf es realer Bewegungen.

So kritisch wir gegentber der LINKEN sind, so sollten wir doch festhalten: Die einzige ? wenn auch
reformistische und in manchen Dingen scharf zu kritisierende — Partel, die an der Seite der meisten realen
Bewegungen steht, ist die Partei Die LINKE. Sie ist aufgrund ihrer Heterogenitét schon eine Art
Sammlungspartei. Genau diese Partei aber wird durch die selbstproklamierte , Sammlungsbewegung®
#aufstehen infrage gestellt.

Die einzige Existenzberechtigung von #aufstehen liegt in der Vorbereitung einer Parteigrindung, auch wenn
dies bislang bestritten wird. Kommt diese Grindung zustande, dann ist es eine Konkurrenz zur Partei Die
LINKE von rechts. Das Ergebnis einer solchen Konstellation ist heute noch ungewiss, aber es wird bestimmt
nicht zu einer grof3eren Glaubwurdigkeit und Attraktivitét der linken und antikapitalistischen Kréafte fuhren.
Und eine SPD der 1960er oder 1970er Jahre ,,reloaded” brauchen wir ja nun wirklich nicht.

Artikel zu #Aufstehen fur , dieinternationale” 6/2018
Quellenangaben
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[S]1hr Manifest Mover ficha: convertir la indignacién en cambio politico (, Spielstein bewegen: Die
Emporung in politische Veranderung verwandeln*) wurde im Januar 2014 vorgestellt und bezieht sich auf die
am 15. Mai 2011 durchgefihrte landesweite Grof3mobilisierung des Movimiento 15-M (,Bewegung 15.
Mai*), aso der Indignados (, Empdrten‘).Sie formierten sich as Reaktion auf die Sozialabbauprogramme im
Gefolge der Wirtschaftskrise von 2008/2009.

[6]Andrgl Hunko ist Mitglied im Parteivorstand der Partei Die LINKE.

Dieser Beitrag wurde publiziert am Samstag den 13. Oktober 2018
in der Kategorie: Debatte #Aufstehen.
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